NACIONALINE TEISMYU ADMINISTRACITA

AUDRONES KARTANIENES BRIOGRAFINE PAZYMA

2013-02-04 Nr. 2R - /852 7e>)

Vardas, pavarde

Gimirmo data ir victa

fEstlavinimas

DARBOG PATIRTIS

1980 09 - 1983 09
1983 09 - 1990 01
1990 01 - 159012
1991 01 - 199206
1992 07 - 1995 91
1995 01 - iki Siol

Teises ir administravimo skyriaus vedéja

Vilnius
AUDRONE KARTANIENE,
1938 m. lapkrigio 2 d.

Sakiy m.

Aukstasis, 1988 m. Vilniaus universitetas.
Teisininko kvalifikacija.

Viliaus mieste estradiniy orkestry ir ansambliy
susivienijimas, vokalisté

Vilniaus miesto Lenino rajono liaudies teismas,
sekeetore, vertéja, konsultanté

Vilniaus miesto Lenino rajono Haudies teismas
laikinai ¢jo teiséjos pareigas

]

Paminklotvarkos departamentas prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybeés, juristé

Vilniaus micsto 1 apylinkés teismas, teiseja

Vilniaus apygardos teismas, teiséia

//?/é//// Indre Gylyte-Valiene
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Nacionalinel teismy

Administracijai PRASYMAS
2002-11-20

Vilniaus apygardos tetsino

baudZiamupy byly skyriaus

teisejos Audronés Kartanienés

Praau jradyti i teisejy karjeros sickiandiy asmeny registra. Pretenduoju

biiti Lietuvos Apeliacinio teismo baudZiamuyjy byly skyriaus teiséja.

Audroné Kartgniene

Vs



NACIONALINE TEISMU ADMINISTRACLIA

Valstyhes biudzeting jstaiga, L. Sapicgns g 15, LT-10312 Vilnius, tel. (8 51 268 3186, faks, (8 51268 5187, ¢l p.
infofiteismai it
Duomenys kaupiami it saugomi Juridiniy asmeny registre. kodas 183724424

Pazvma apie apygardos teismo teiséjo darbg (1 instancija)
Teiséja: Audrone Kartaniené, Vilniaus apygardos teismas

2013-0830 Nr. ~44% 9—&’. 54/)

2010-2013) 20137 20120 201 20101
_ metai metal melai.  metai mefai
"iSnagrinéta byvly per ménesj (darbo kravis): |
- Teiséjo 4140 000 4620 3.99 3.81
Apygardy teismuose 10.24 G.00 10.15) 9.60" 10.972
Hinagrinéta baudZiamyjy by Iq '
| “Vienasmeniikai 80 25 20! 17 18
Kaip kolegijos praneicio 5 0 1 4 0
- Kaip kolegijos nario 16 R 7 5 2
i iénagrinétg baudZiamuyjy byiy, priimant 55 14 14 16 1
nuosprend; . ‘
. Vidutiné byles nagrinéjimo trukmé (dienos)*
 Teiséjo 217, 302 208 1700 187
Apygardos teisme 241 305 279, 195 213
‘ Apygardy teismuose 231 279 256 206 198
- Apskysta nuosprendziy 38 6 9! 14 9;
Apskusty nuosprendZiy procentas 69 43 64 88 82
_ Pakeista nuosprendziy 9 0 1 4 4,
Panaikinta nuosprendziy 4. ] 1 1 1
Priim{y nuosprendZiy stabilumas: ’
L Teiséio 06.041 9615 9643 9630 9500
| Apygardy teismuose o 0734 9917 9698 97.0] 96.80
| Apskusty nuosprendZiy stabilumas: o
Teisgjo 89.47:  83.33 88.89°  92.86 88.89°
| Apygardy teismuose , 9416 97.990 9289 93791 5351
-I_snagrmeta civiliniy byly
LIS viso 3 ¢ 0 0 3
| 13 jy priimant sprendima 01 0 0 0 0
| 'Vidutiné bylos nagrinéjime trukmé (dswo%)““ AAAAAA ' ' i
N N
Apygardos {emmc “ - 631 4431
Apygardy fersmuose - 456 430
-Apskusta sprendimy ] : 0 0
'Apskystu sprendimy procentas 0! 0l 0




Pakeista sprendimy 0 0 0 0 0
:P naikinta sprendimy 0 0 0 0 0
Pritmty sprendimu stabilumas;
| Teis¢jo 100.00, N 160.00!
. ‘Apygardy teismuose 98.44 99.12 08.88  97.76 98,48
Equi‘qqtu sprendimuy stabilumas: |
Teiséjo
i Apygardy teismuose 8757 9175 9283 8436 83 C)(}

* viduting baud7mmm byly nagrinéjimo trukmé skai¢ivojama 1%‘( 18 h}lq kurios iqnapmclm
priimant nuosprends. '

* viduting civiliniy byly nagrinéjimo trukme skai¢iuojama tik i3 byly, kurios iSnagrinetos

pritmant sprendima.

Teismy veiklos analizés skyriaus vedejas,,__%w@onatas Kiauzaris



NACIONALINE TEISMU ADMINISTRACIIA
Vaistybés hiudzeting istaiga, L. Sapiegos g. 15, LT-10312 Vilnius, tel. (8§ 5) 268 5186, faks, {3 5} 268 5187, ¢l p.

info(@teismai.lt.

Duomenys kaupiami ir saugomi Juridiniy asmeny registre, kodas 188724424

Pazyma apic apygardos teismo teiséjo darba (Apeliaciné instancija)

Teiseia: Audrong Kartaniené, Vilniaus apygardos teismas

2013-08-30 Nr. 5Q-AGHO(4. 5»/)

2010-2013 2013 2012; 2011 2010.

! _ metai metal: metai metal  metal’
[8nagrinéta byly ir procesiniy dokumenty per ménesj (darbo krivisy: ‘
Teisejo 16,96 0.00 ~17.28 17.93 15.67;
Apvgardy teismuose 15.69 0.00 17.23 15.61 14.23:
Iinagrinéta baudZiamujy byly: '
Vienasmenigkai 310 56 96 90 68
Kaip kolegijos pranciejo 247 35 75 74 631
Kaip kolegijos nario 442 51 109 151 ) 131_5

| [ Vidutiné bylos nagrinéjimo trukmé (dienos) 7
1 Teiséio ' 42 30 42 44 47
Apygardos leisme 33 28 34 34 36,
Apygardy teismuose 47 43 49 47, 48
Apskuysta nuosprendZiy 70 0 20 33 17
Apskuysty nuosprendziy 7 0 | 7 (0 6
procentas ) - : S S

. 'Pakeista nuosprendZiy 6 0 | 3 2

| Panaikinta nuosprendZiy 9 0 2 5 2
. Priimty nuesprendZiy stabilumas: .
- Teiséio 99.10°  100.00 99 29 98.41 99241
Apygardy teismuose 9G6.03: 99.79 58.91 9877 9897
Apskysty nuosprendziy stabilumas: o :
([ Teiséjo 87.14 L 90.00 84.851 8824,
. _jApygardu teismuose 78.94 53.85; 77.75 78.66 8178
‘Iinagrinéta civiliniy byly e R
§\/icna.snneﬁﬁkajw 0 0 0 0 0

- Kaip kolegijos praneiéjo 0 0 0 0. 0

. Kaip kolegijos nario 0 0 0! 0 0
Vidutiné bylos nagrinéjimo trukmé (dienos)

- Teiséjo 0 0 0 0 0

Apygardos teisme 179 183 180 1791 174

] Apygardy eismuose 119 13 113 129 120

i_%ApskL;Sta_ sprendimy 0 0] 0 0 0
| | Apskusty sprendimy procentas 0 0 0 0ol



Pakeista sprendimy 0 0 0 0

. Panaikinta sprendimy 0 0! 0 0

Priimty sprendimy stabilumas:

_ Teisgjo

| Apygardy teismuose 98.69 99.99. 9837 9851

EApskqstq sprendimy stabilumas:
1 Teiséjo

| Apygardy teismuose | 0.54 66,67 5789  62.82,
18nagrinéta administraciniy teisés naZzetdimy byly '

. Vienasmeniskai 0 0; 0 -
_Kaipkolegijospraneséjo ... 0 0

i i Kaip kolegijos nario |

faiin)
L
=

>
—
=
e

Teismy veiklos analizés skyriaus vedéjas %;%_:_,\ Donatas Kiauzaris



NUOLATINE TEISEJU VEIKLOS VERTINIMO KOMISIJA

ISVADA
DEL TEISEJOS AUDRONES KARTANIENES VEIKLOS VERTINIMO

2013 m. vasario 12 d. Nr. 48F-20-(7.8.4)
Vilnius

Nuolating teiséjy veikios vertinimo komisija (toliau — Komisija), 2013-02-12 posedyje
i¥anzalizavusi Vilniaus apygardos teismo teisgjos Audronés Kartanienes veiklos vertinimui pateiktus
dokumentus, atspindindius Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos aprafo 7-8 punktuose nustatytus su
teiséjo profesine veikla susijusius veiksmius, ir i8klausiusi teiséjos A. Kartanienés paaSkinimus ir
atsakymus } Komisijos nariy pateiktus klausimus,

nustaté:

A. Kartaniené turi dvidegimties su puse mety teiséjos darbo patirt], nuo 1995 mety sausio
menesio eina Vilniaus apygardos teismo teisgjos pareigas. Teiséja nagrinéja baudZiamsgsias bylas
pirmosios ir apeliacinés instancijos tvarka.

Nacionalinés teismy administracijos duomenimis, 2010-2012 mety laikotarpiu teiséjos A.
Kartanjenés vidutinis darbo kriivis nagrinéjent baudZiamasias bylas pirmosios instancijos tvarka
buve du kartus ma¥esnis nei teiséjy darbo kriivio vidurkis $alies apygardy teismuose (teiséjos —
4,09, epygardy teismuose — 9,90). Teisgjos vidutiné baudZiamosios bylos nagringjimo trukme
(pirmgja instancija) buvo nefymial trumpesné nel kity 8alies apygardy teismy teiséjy vidutiné
baudZiamosios bylos nagringjime trukmé (teiséjos — 218 dieny, apygardy teismuose — 229 dienos),
visy priimty procesiniy sprendimu stabilumo rodikliai atitike 8y rodildiy vidurkius apygardy
teismuose.

Lietuvos apeliacinio teismo pateiktais duomenimis, 2010-2012 metais teisgjos A.
Kartanienés fose bylose du pirmaja instancija priimti procesiniai sprendimai apeliacine tvarka buvo
panaikinti ir penki procesiniai sprendimai pakeisti. Procesinial sprendimai apeliacine tvarka
panaikinti dél netinkamo bylos jrodymy vertinimo; dél to, kad teismas nepagristal graZino
kaltinamajj akta prokurorui kaltinamojo akto trikurnams pagalintl. Procesiniai sprendimaj keisti dél
to0, kad nuospréndyje i¥déstytos teismo i¥vados neatitiko bylos aplinkybiy; dél netinkamai tatkyty
teisés normy pripe¥istant nuteistojo atsakomybe lengvinantias aplinkybes, kvalifiknojant
nusikalstamas veikas, skiriant bausmes. Vienas teiséjos pirmaja instancija priimtas procesinis
sprendimas buvo pakeistas kasacine tvarka — netinkamal taikytos procesinés teisés normos,
reglamentuojandios jrodymy teisetuma.

Vertinant teiséjos A. Kartanienés jurisdikeine veikla nagrinéjant baudZiamagsias bylas
apeliacine tvarka (2010-2012 m.), paZyméting, jog teisgjos vidutinis darbo krivis buvo didesnis nei
teiseéjy darbo krivie vidurkis 3alies apygardy teismuose (teiséjos — 17,23, apygardy teismuose -
15,58), vidutiné bylos nagrinéjimo trikmé buvo neZymial trumpesné uz kity Salies apygardy teismy
teiséjy viduting bylos nagringjimo trukme (teiséjos — 46 dienos, apygardy teismuose — 51 diena).
Siose bylose teiséjos priimty procesiniy sprendimy stabilumo rodiklis afitiko, apeliacine tvarka
apskusty — buvo auk¥tesnis uZ 3y rodikliy vidurkius apygardy teismuocse (teisgjos — 85,45%,
apygardy teismuose — 79,12%).

Apibendrinant Lietuvos Auk¥Ziausiojo Teismo pateiktus duomenis apie Vilniaus apygardos
teismo Baud¥iamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijy, kuriose kaip pranedéja arba kolegijos nareé
dalyvavo teiséja A. Kartaniené, bylose priimtus ir kasacings instancijos teismo penaikintus ir/ar
pakeistus procesinius sprendimus, matyti, kad buve panaikinti/pakeisti septyni procesiniai
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sprendimai (5 pakeisti, 2 panaikinti), i§ jy — penki procesiniai sprendimai bylose, kuriose teiséja
buvo pranedéja (5 pakeisti), dvejose bylose dalyvavo kaip teiséjy kolegijos neré (2 panaikint).
Teis¢ja Komisijai patikslino, kad Lietuvos Auki¥&iausiojo Teismo pateikti duomenys yra kiaidingi —
kasacine tvarka buvo pakeisti tik trys procesiniai sprendimai bylose, kuriose ji dalyvavo kaip
praneséja, keturiose bylose teiséja dalyvavo kaip teiséjy kolegijos nare (2 panaikint, 2 pakeisti).
Tels¢jos priimii procesiniai sprendimai, kuriuos priimant dalyvave kaip praneiéja, buvo keisti dél
netinkamai tatkytos ir aifkintos materialinés teisés normos kvalifikuojant nusikalstama veika; dél to,
kad teismas pazeid¢ bylos nagringjimo teisme ribas; teismas, nesilaikydamas jstatymy nustatytos
tvarkos, pakeité faktines bylos aplinkybes 13 esmés skirtingomis, negu buve nurodytos kaltinime;
del paZeisty nuosprendZio turiniui keliamy reikalavimy. [$analizavus procesiniy sprendimy, kuriuos
priimant teiséja dalyvavo kaip kolegijos naré, panaikinimo/pakeitimo pagrindus, matyti, kad
procesiniai sprendimai buvo keiliami/naikinami tiek materialinés teisés normy netinkamo taikyto
ir/ar aiSkinimo, tiek dél procesc paZeidimy.

Lietuvos apeliacinio teismo pateiktais duomenimis, teiséja A. Kartaniené turl keturias
batdZiamasias bylas, kuriy nagrinéjimas yra ufsiteses ilglau kaip vienerius metus. Komisija
13nagrinéjusi byly uZsitesimo prieZastis — paskelbtos kaltinamyjy paie$kos, didelés apimties bylose
intensyvial vyksta teisiamiejl posédZiai, atliekami jvairlis precesinial veiksmal — byly vilkinimo
fakty nenustaté.

Vertinant teiséjos A. Kartanienés jurisdikcing veiklg pagal kitus ja apibidinan&ius kriterijus
— vadovavimo procesui kokybé, procesinty dolumenty sura§ymo kokybé — pazymétina, kad teiseja
tinkamail, pagal baudZiamojo proceso normy reikalavirmus vadovauja procesul, yra mandagi,
dalykigka, atidi. Teiséjos suraSomi procesinial sprendimai atitinka jy formai keliamus reikalavimus,
yra logigki, argumentuoti ir aiskis,

Komisija, jvertinusi pateiktus ducmenis apie teiséjos A. Kartanienés bendravimoe, darbe
organizavimo gebéjimus, pafymi, jog telséjos elgesys, bendravimas, asmeninés ir dalykinés savybes
atitinka teiséjui keliamus reikalavimus, teiséjas laikost Teiséjy stikos kodelse jtvirtinty retkalavimy
ir principy, racionalizai planuoja 1Ir organizucja savo darbg, yra principinga, pareiginga,
komunikabili, rami, vengia skuboty sprendimy priérmime. Pagristy skundy dél feiséjos neprocesiniy
veilksmy ar etikos normy paZeidimy, tirlamy Administravimo teismuose nuostaty nustatyta tvarka,
negauta.

Komisijai pateikiais duomenimis, teiséja A. Kartaniené kvalifikacijg kelia savarankiskai
analizuodemas teismuy praktika, teises dokirina, periodiSskai dalyvaudama  teiséjams
organizuojamuose kvalifikacijos kélimo kursuose. Teiséja yra Lietuves Respublikos teiséjy
asociacijos naré,

Komisija, jvertinusi teiséjos A. Kartanienés jurisdikecing ir nejurisdikcing veikla, darc
i§vada, kad teiséja turl geras profesines Zinias, jas tinkamai taiko praktikoje, teis¢jos profesines
veiklos kokybs ir elgesys afitinka teiséjui keliamus profesinius ir etikos reikalavimus.

Pirmininkas Benediktas Stakauskas

Sekretore l, ~ AuZring Valitmiené

SUSIPAZINAY
/ ipara§as)

Aundroné Kartaniené
2013-03-05



PRETENDENTU ] TEISEJUS ATRANKOS KOMISIJA

ISVADA
DEL PRETENDENTU I LIETUVOS APELIACINIO TEISMO TEISEJO VIETA

2013 m. spalio 8 d. Nr. 35P-24-(7.5.4)
Vilnius

Posedziai vyko 2013 m. rugséjo 10 d. 2013 m. rugs€jo 17 d. ir 2013 m. rugséjo 24 d.
Nacionalinéje teismy administracijoje.

Pretendenty j teisé¢jus atrankos komisijos (toliau — Atrankos komisija) pirmininkas — Eugenijus
Laurinaitis.

Sekretoré — Nacionalinés teismy administracijos Teisés ir administravimo skyriaus vyriausioji
specialisté Jurga Traknyte.

Dalyvavo nariai: Eugenijus Laurinaitis (posédZio pirmininkas), Laim¢ Baltrlinaité, Julija
KirSiene (2013 m. rugsejo 10 d. ir 2013 m. rugs¢jo 17 d. posédyje), Rita Mickevi€iené, Aurimas
Perednis, Sergejus Muravjovas (2013 m. rugse¢jo 10 d. posédyje), Sigita Rudénaité (2013 m. rugsejo 17
d. ir 2013 m. rugséjo 24 d. posédyje).

Dalyvavo kiti asmenys: Lietuvos Respublikos Prezidentés pataréjas Ernestas Rim3elis (2013 m.
rugséjo 10 d. ir 2013 m. rugsejo 24 d. poseédyje), Lietuvos apeliacinio teismo pirmininkas Egidijus
Zironas (2013 m. rugséjo 17 d. posédyje).

Pretendentai j Lietuvos apeliacinio teismo teiséjo vieta:
. Goda Ambrasaité-Balyniené;
. Sigitas Bagdonavidius;
. Arinas Dirvonas;
. Dalia Kacinskiené;
Audroné Kartaniené;
AndZej Maciejevski;
Ernestas Spruogis;
Pranas Simkus;
Neringa Svediené.
Teisés krypties socialiniy moksly daktarai:
1. Gintautas DaniS$auskas;
2. Andrius Nevera;
3. Juraté Usoniené.

Posédyje svarstyta medZiaga: pretendenty biografinés paZymos, praS§ymai, gyvenimo ir darbines
veiklos apra§ymai, paZymos apie teis¢jy darba, teismo pirmininko, atliekan¢io teismo, kuriame teis¢jai
dirba, administracinés veiklos priezitirg ir teismy, kuriuose teiséjai dirba, pirmininky motyvuotos
nuomonés, Nuolatinés teiséjy veiklos vertinimo komisijos i$vados, informacija apie pretendenty
kvalifikacijos kélimg, apygardos teismo pirmininko i$vados apie teiséjy jurisdikcing ir nejurisdikcing
veikla, privag¢iy interesy deklaracijos. Vertinant pretendenty tinkamumg uZimti Lietuvos apeliacinio
teismo teiséjo vieta, atsiZvelgta j pretendenty motyvacija, turimg darbo patirtj, darbo kravj ir rodiklius,
specializacija, dalyvavima rengiant teisés akty projektus, kvalifikacijos kélimo intensyvuma, moksliniy
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tyrimy kryptj, mokslinés veiklos intensyvuma, moksliniy darby aktualumg, asmenines, dalykines
savybes ir gebé&jimus bei kitus kriterijus.

Pagal Teis¢jy tarybos 2009 m. rugséjo 4 d. nutarimu Nr. 13P-122-(7.1.2) patvirtinty Teisejy
karjeros siekian¢iy asmeny atrankos kriterijy (2010 m. vasario 26 d. nutarimo Nr. 13P-20-(7.1.2)
redakcija) (toliau — Kriterijai) II ir III skyrius, Pretendenty j teiséjus atrankos komisija jvertinusi visus
pretendentus j Lietuvos apeliacinio teismo teis¢jo vieta, atsizvelgusi i teiséjy specializacija, kitus
kokybinius ir objektyvius kriterijus, jvertintus ne tik pagal Komisijai pateikta medZziaga, bet ir pokalbiy
su pretendentais metu, pripaZino, kad tinkamiausi pretendentai Lietuvos apeliacinio teismo teiséjo
pareigoms uZimti — yra Dalia Kaginskiené, Audroné Kartaniené ir Neringa Svediené.

Pretendenté Audroné Kartaniené tarp pretendenty yra vyriausia amZiumi ir turi didZiausia — net
dvidesimt dvejy mety — teis¢jos darbo patirtj, i§ jy apygardos teisme dirba astuoniolika mety. Teiséja
turi didel¢ patirtj nagrinéjant didelés apimties, sudétingas baudZiamasias bylas. Atrankos komisijos
manymu pretendentes gyvenimiSka ir profesiné patirtis lemia aukstus jurisdikcinés veiklos rodiklius
(pvz., apeliacine instancija i¥nagrinéty byly apskysty nuosprendziy stabilumas Zenkliai aukstesnis, byly
nagrin€jimo trukmé trumpesné nei  $iy rodikliy  vidurkis Respublikos apygardy teismuose.
Pirmininkaudama teiséjy kolegijy posédZiams teiséja pagal Istatymo reikalavimus profesionaliai
vadovauja procesui. Nuolatiné teiséjy veiklos vertinimo komisija savo i§vadoje konstatavo, kad teis¢ja
turi geras profesines Zinias, jas tinkamai taiko praktikoje. Audroné Kartaniené apibiidinama kaip
saZininga, pareiginga, principinga. Jai biidingas racionalus mastymas, Ji néra impulsyvi, sprendimus
priima jsigilinusi j bylos medZiaga, atsakingai, motyvuotai. Pretendenté nuolat kelia kvalifikacijg
dalyvaudama seminaruose, savarankigkai studijuoja teisine literatiirg ir teismy praktikg. Teiséja yra
Lietuvos Respublikos teiséjy asociacijos naré. Atrankos komisija, atsizvelgdama | ias aplinkybes bei |
gerus pretendentés vertinimus pagal atskirus atrankos Kriterijus ((8.2 (paskutiniy trejy mety darbo
veikla ir rodikliai), 8.3 (teiséjo asmeninés savybés ir kt. ) ir 8.6 (pretendento motyvacija)) vienbalsiai
pripaZino Sig pretendent¢ viena tinkamiausiy eiti teis€jo, galinCio kvalifikuotai revizuoti Zemesnés
instancijos teismy priimtus procesinius sprendimus, pareigas.

Atrankos komisija pretendent¢ Daliag Kadinskiene keturiais balsais »Uz* (1§ penkiy) taip pat
pripaZino viena tinkamiausiy uZimti Lietuvos apeliacinio teismo teiséjo vieta. Si pretendenté turi
astuoniolikos mety darbo teiséja staza, i§ jy SeSerius metus dirba apygardos teisme. Siuo metu teiséja
nagrinéja civilines bylas. Jos jurisdikcinés veiklos rodikliai pagal daugelj Sios veiklos pozicijy (pvz.
sprendimy stabilumg, viduting bylos nagringjimo trukme) geresni nei  $iy rodikliy  vidurkiai
Respublikos apygardy teismuose. Lietuvos apeliacinio teismo vadovybés nuomone, teiséja bylas
nagrinéja labai kruopigiai ir siekia, kad bylos, ypa¢ tos, kuriose 3alys yra fiziniai asmenys, biity
nagrinéjamos be perdéto formalumo. Vilniaus apygardos teismo pirmininkas paZyméjo, kad Dalia
Katinskiené turi autoriteta tarp kity teiséjy, pasiZymi gerais organizaciniais gebéjimais. Nuolatiné
teiséjy veiklos vertinimo komisija yra konstatavusi, jog teiséja tinkamai, pagal civilinio proceso normy
reikalavimus vadovauja procesui, geba démesingai ir atidZiai isklausyti kiekviena byloje dalyvaujantj
asmenj, posédZiy metu yra rami ir takti§ka. Pretendenté nurodo gerai mokanti rusy kalba, B2 lygiu —
angly kalbg ir lenky 3nekamaja kalba, aktyviai kelia kvalifikacijg. Dalia Ka&inskiené¢ yra Lietuvos
Respublikos teis¢jy asociacijos naré. PaZymétina, kad Sios pretendentés galimybes uzimti Lietuvos
apeliacinio teismo teis¢jos vietg geriausiai tarp tinkamiausiy pretendenty (19 baly i§ 20 galimy) jvertino
Lietuvos apeliacinio teismo pirmininkas.

Tarp tinkamiausiy pretendenty Atrankos komisija, keturiais balsais »UZ“ (i§ 3eSiy), taip pat
ivardijo aStuoniolikos mety darbo teiséja staza turin¢ia teiséja — Neringa Svediene. Teis¢ja apygardos
teisme dirba jau deSimt mety, prie3 tai po du metus ¢jo apylinkés bei apygardos administracinio teismo
teisejos pareigas, taip pat turi ketveriy mety apylinkés teismo hipotekos skyriaus vadovés, hipotekos
teiséjos darbo patirtj. Teiséja nagrinéja civilines bylas. Pretendentés paskutiniy trejy mety jurisdikcinés
veiklos rodikliai yra geri. PavyzdZiui, apskysty sprendimy stabilumo rodikliai — Zymiai geresni negu
Respublikos vidurkis apygardy teismuose, o tarp atrankoje dalyvavusiy pretendenty j Apeliacinio
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teismo teiséjo pareigas — apskysty sprendimy stabilumo rodiklis (jvertinant pakeisty ir panaikinty
sprendimy skaiiy) yra aukSc¢iausias. Nuolatiné teis¢ju veiklos vertinimo komisija yra paZzyméjusi, kad
teiséja aktyviai taiko mediacijos instituta: 2010 metais keturios Neringos Svedienés nagrinétos civilinés
bylos baigtos taikos sutartimi, 2011 ir 2012 metais — po devynias, 2013 mety I pusmetj —
Sesios.Teismo, kuriame teiséja Siuo metu dirba, vadovybé Neringa Svediene apibidina kaip aktyvia,
iniciatyvia, saZininga, kritiSko ir racionalaus mastymo, komunikabilia, geranoriska, kritinése situacijose
besistengiancia ramiai pazvelgti | problema, vengianig skuboty sprendimy priémimo. Pretendenté
nuolat kelia savo profesing kvalifikacija, nurodo puikiai mokanti angly ir rusy kalbas, kas leidZia
teiséjai atstovauti teismg uZsienyje jgyvendinant tarptautinj bendradarbiavima. Neringa Svediené
dalyvauja rengiant jvairius teisés akty projektus, teikia teisés akty tobulinimo pasitilymus. Pretendenté
yra Lietuvos Respublikos teisé€jy asociacijos nare.

Tinkamiausiy pretendenty j Lietuvos apeliacinio teismo teis¢jo vietg jvertinimai balais pagal
atskirus kriterijus:

Ivertinimai pagal Teiséjy karjeros siekian¢iy asmeny Galutinis
Vardas, pavardé atrankos kriterijy IV skyriaus 8.1-8.6 p. balas
8.1. 8.2. 8.3. 8.4. 8.5. 8.6.
Audron¢ Kartaniene 15 34,83 17,67 4,50 4,17 8,67 84,84
Neringa Svediene 15 33,67 16,33 3,83 4,33 6,83 79,99
Dalia Kacinskiené 15 27,83 15,50 1,00 3,33 5,83 68,49

Atrankos komisija, atsiZvelgusi | pretendenty profesing kvalifikacija, turima darbo patirtj,
Teiséjy etikos ko dekso laikymasi, kvalifikacijos kélimo intensyvumg, aktyvumg teismy savivaldos
institucijy veikloje, dalykines ir asmenines savybes, pretendenty iSdéstytus motyvus bei kitus rodiklius,
nutaré, kad tinkamiausi kandidatai uZzimti Lietuvos apeliacinio teismo teis¢jo pareigas — Dalia
Kaginskiené, Audroné Kartaniené ir Neringa Svediene.

Vadovaudamasi Teismy jstatymo 55 straipsnio 10 dalimi Pretendenty j teiséjus atrankos
komisija paZzymi, kad $i i§vada Lietuvos Respublikos Prezidento nesaisto.

Pretendenty j teiséjus atrankos komisijos pirmininkas Eugenijus Laurinaitis
v / . \ ‘ - . . - ..
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